leyes imperfectas
e Inicuas

Un pdrrafo de la enciclica Evangelium vitae se ha hecho famoso por las interpretaciones
aberrantes de que ha sido objeto. Olvidando el conjunto del texto y ansiosos por encontrar
lo que no contiene, ciertos «intérpretes» han buscado en él una aprobacion del voto a fa-
vor de leyes que autorizan el aborto, siempre que se contenga dentro de ciertos limites. Se
ha utilizado este fragmento de la enciclica para inducir a los cristianos a apoyar leyes
inicuas, no solo por vta parlamentaria, sino también por via de referéndum. Es necesario,

pues, oponerse a interpretaciones que tratan de difundir lecturas intencionadamente dis-
torsionadas de un texto que, por otra parte, estd perfectamente claro y que va precedido de
afirmaciones contundentes, como las de los niimeros 9, 58, 60, eic., de la enciclica, ast
como del Catecismo de la Iglesia Catélica, n. 2270, o del Cédigo de Derecho Canénico,
can. 1398. (A Biotecnologia: Estado y fundamentalismos; Control de nacimientos e im-
plosion demografica; Demografia, transicién demogréfica y politica demogréfica; Fami-
lia y democracia; Familia y desarrollo sostenible; Familia y principio de subsidiarie-
dad; Nuevo modelo de «Estado de bienestar»; Objecién de conciencia en materia de

salud; Principio y argumento del mal menor; Tolerancia e inquisicién laica).

El deber de las leyes civiles es «garanti-
zar el bien comtn de las personas, me-
diante el reconocimiento y la defensa de
sus derechos fundamentales, la promo-
cién de la paz y de la moralidad pu-
blica»'. El bien comiin politico es la me-
dida de valoracién ético-politica de las
leyes civiles. Las leyes que aqui y ahora
son congruentes con el bien comtn son
leyes justas; las que aqui y ahora se opo-
neny perjudlcan contenidos esenciales
del bien comiin son inicuas o injustas.
Las leyes justas son siempre o casi siem-
pre perfectibles, por lo menos desde el
punto de vista de su expresion y eficacia
técnico-juridica, y las leyes inicuas son
inicuas en mayor o menor grado. Pero

! Juan PaBro 11, Evangelium vitae, 71.

desde el punto de vista de su valoracién
ético-politica, entre las primeras y las
segundas no existe una categorfa inter-
media.

Las leyes injustas se pueden clasificar
en cuatro grupos*

1) El primero comprende las leyes que
pretenden regular comportamientos que
no son relevantes para el bien comiin,
comportamientos que, consideradas to-
das las circunstancias concretas, son de
cardcter exclusivamente personal o pri-
vado, y que, como tales, quedan fuera de
la competencia del Estado y de sus 6rga-
nos legislativos. La enciclica Fvange-
lium vitae afirma, en este sentido, que

? Repetimos en esencia lo ya escrito en A. RODRIGUEZ
Luno, Etica general (Eunsa, Pamplona *2001) 271-272.
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«en ningtin dmbito de la vida puede la
ley civil sustituir a la conciencia, ni
puede dictar normas sobre lo que queda
fuera de su competencia»®. Por esta ra-
z0n son gravemente inicuas, por ejem-
plo, las leyes que ordenan o prohiben
comportamientos personales que los ciu-
dadanos consideran, respectivamente,
ilicitos u obligatorios por razones religio-
sas o éticas.

2) El segundo grupo lo forman las leyes
que lesionan o privan de la necesaria tu-
tela bienes o derechos que pertenecen al
bien comdn (los derechos fundamentales
de la persona, el orden piblico, la justi-
cia, etc.). Son, por tanto, injustas no solo
las leyes que permiten al Estado atentar
contra uno de los derechos del hombre,
sino también las leyes con las que el Es-
tado falta a su deber de prohibir y casti-
gar de manera razonable y proporcio-
nada la violacién de los derechos
fundamentales de una persona por parte
de otra o de otras (este es el caso de las
leyes abortistas).

3) Al tercer grupo pertenecen las leyes
no promulgadas legitimamente, es decir,
las leyes publicadas por quien carece de
competencia, o bien las leyes promulga-
das por quien, a pesar de tener compe-
tencia para ello, no respeta los requisitos
formales previstos por el ordenamiento
juridico en vigor. Por esta razén es ini-
cua, por ejemplo, una ley estatal que
pretendlera regular sin causa justa una
materia que, segin la Constitucion, es
competencia propia y exclusiva de la re-
gi6n o del ayuntamiento, y viceversa; o
bien la ley promulgada por el Parla-
mento que evade con engafio puntos
esenciales del reglamento parlamentario.
4) Por dltimo, son injustas las leyes que
no distribuyen de manera equitativa y

# Juan Paro I, Enciclica Evangelium vitae, 71.
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proporcional entre los ciudadanos las
cargas y beneficios que se derivan de la
vida en comun. Tal seria, por ejemplo,
una ley tributaria que penalizara una ca-
tegoria de ciudadanos (los trabajadores
por cuenta ajena, las familias, etc.) o que
diera lugar a una situacién injustificada
de privilegio para otras categorfas (las
profesiones liberales, los ciudadanos no
casados, etc.).

Serfa necesario un largo y detallado dis-
curso sobre c6mo se debe actuar ante las
leyes injustas. En resumen, se puede
afirmar que no obligan en conciencia y
que, al menos en lo que se refiere a las
leyes que se pueden englobar en los dos
primeros grupos antes mencionados,
existe la obligacién moral de no seguir
sus disposiciones normativas, de opo-
nerse civilmente a ellas y de no darles el
voto, de no colaborar en su aplicacién,
de abolirlas y, si ello no fuera posible, de
procurar reducir sus efectos negativos®.
En cuanto al deber moral de reducir, en
la medida de lo posible, los efectos nega-
tivos de las leyes gravemente injustas, el
n. 73 de la enciclica Evangelium vitae ha
resuelto un «problema de conciencia»
que se habia llegado a crear para los
miembros de los parlamentos de algunos
paises. Muchas veces se habla de este
problema y de su solucién, por razones
de brevedad, con la expresién «leyes im-
perfectas».

Hay que aclarar enseguida que la expre-
sion «leyes imperfectas» es poco clara y
puede conducir a engafio. Tal vez por
esta razon no se empleé en la enciclica
Evangelium vitae ni, por lo que nos
consta, en otros documentos del magiste-
rio eclesidstico, y los autores que la han

* Cf. CONGREGACION PARA LA DOCTRINA DE LA FE, Decla-
racion sobre el aborto procurado, 18 noviembre 1974, 22;
Juan PaBro 11, Evangelium vitae, 72-74.
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usado la escriben normalmente entre co-
millas. Se ha escrito con razén que esta
expresion es «no solo insuficiente, sino
también desviante: toda ley humana es,
por propia naturaleza, imperfecta y per-
fectible, pero cuando una ley estd en
grave contradiccion con un derecho fun-
damental del hombre y permite su viola-
cion, esa no es solo imperfecta, sino in-
justa»’.

Pero vayamos a la sustancia del pro-
blema. La expresién «leyes imperfectas»
puede inducir a error sobre la actitud
que se debe adoptar ante las leyes injus-
tas, tanto desde el punto de vista de iure
condendo como desde el de ture condiio,
si no se comprenden bien las razones
que estdn en la base del tercer pérrafo
del n. 73 de la Evangelium vitae; més
concretamente, si se comete el error de
pensar que cuanto en él se afirma se
funda en la idea de que una ley injusta,
pero mds restrictiva que la que estd en
vigor, es en realidad solo una «ley imper-
fecta», que en el fondo es aceptable y
con la que se puede colaborar.

Pero el sentido del n. 73 de la Evange-
lium vitae es completamente distinto®.

> L. MELINA, «La cooperacién en acciones moralmente
malas contra la vida humana», en R. Lucas (ed.), Co-
mentario interdisciplinar a la «Evangelium vitae» (BAC,
Madrid 1996) 479, nota 22.

¢ Para comodidad del lector transcribimos todo el parrafo:
«Un problema concreto de conciencia podria darse en los
casos en que un voto parlamentario resultase determi-
nante para favorecer una ley mds restrictiva, es decir, di-
rigida a restringir el nimero de abortos autorizados,
como alternativa a otra ley més permisiva ya en vigor o
en fase de votacién. No son raros semejantes casos. En
efecto, se constata el dato de que, mientras en algunas
partes del mundo contintan las campafias a favor de la
introduccién de leyes a favor del aborto, apoyadas no po-
cas veces por poderosos organismos internacionales, en
otras naciones —particularmente aquellas que han tenido
ya la experiencia amarga de tales legislaciones permisi-
vas—, van apareciendo sefiales de revisién. En el caso ex-
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Después de referir los principios morales
sobre las leyes injustas, afirmando clara-
mente que las leyes que autorizan o favo-
recen el aborto y la eutanasia «estdn pri-
vadas totalmente de auténtica validez
juridica»’, el tercer pérrafo del n. 73 de
la Evangelium vitae formula un juicio so-
bre una cuestién de hecho, es decir, ex-
plica cudl es el objeto moral de la accién
con la que un parlamentario que se en-
cuentra en la situacién considerada,
ofrece su apoyo a propuestas dirigidas a
limitar los dafios de una ley abortista en
vigor o sometida a votacién y a disminuir
los efectos negativos en el plano de la
cultura y de la moralidad pdblica. Los
elementos esenciales de la situacion to-
mada en consideracién por la enciclica
son los siguientes:

— una ley abortista mds permisiva estd
ya en vigor o se somete a votacion;

— no es posible eliminar o abolir com-
pletamente la ley abortista en vigor o so-
metida a votacion;

— la oposicién personal absoluta al
aborto por parte del parlamentario es co-
nocida de todos, de forma que quedan
excluidos la confusién y el escdndalo;
— se encuentra en una situacién en la
que negar el propio voto a la propuesta
més restrictiva supone —por una simple
cuestién de niimero de votantes y de vo-

puesto, cuando no sea posible evitar o abrogar completa-
mente una ley abortista, un parlamentario, cuya absoluta
oposicién personal al aborto sea clara y notoria a todos,
puede licitamente ofrecer su apoyo a propuestas encami-
nadas a limitar los dafios de esa ley y disminuir asf los
efectos negativos en el dmbito de la cultura y de la mora-
lidad publica. En efecto, obrando de este modo no se
presta una colaboracién ilicita a una ley injusta; mds
bien se realiza un intento legitimo y obligado de limitar
sus aspectos inicuos» (JuaN PaBro II, Evangelium vitae,
73, 3).

7 Juan Pasro 11, Evangelium vitae, 72.
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tos— apoyar la ley mds permisiva, convir-
tiéndose en responsable de la misma®.
En este contexto concreto, el objeto mo-
ral de la accion realizada por el parla-
mentario es la eliminacion de todos los
aspectos injustos de la ley precedente que
aqui y ahora puede eliminar, sin conver-
tirse por ello en causa del manteni-
miento de otros aspectos injustos que él
no quiere y no acepta, pero que no le es
posible eliminar®. Lo que se convierte en
objeto directo de la voluntad es lo que él
puede hacer: eliminar una parte de las
disposiciones legales injustas, lo que es
sin duda bueno, y no lo que se escapa a
su poder: eliminar las disposiciones in-
justas que quedan. Ad impossibilia nemo
tenetur: nadie puede elegir cosas imposi-
bles y nadie estd obligado a impedir co-
sas que no es posible impedir'. De lo
que no se puede impedir no se es moral-
mente responsable.

En la situacién descrita, la licitud moral
de la accién del parlamentario no se
basa en la idea de que es preferible ha-
cerse responsable de un nimero menor
de abortos que de un niimero mayor (teo-
ria del mal menor), sino en el hecho de
que el parlamentario no es moralmente
responsable de ningin desorden intrin-

® Hay que sefialar que esta condicién es esencial. Si es
posible abolir algunos articulos de la ley precedente sin
participar en la votacién final del texto resultante, se
debe evitar el voto final. Si la ley mds permisiva se dero-
gara también sin que el parlamentario catélico diera su
voto a la ley mds restrictiva, debe votar contra esta dl-
tima.

° Cf. J. Finnis, «Le leggi ingiuste in una societa democra-
tica. Considerazioni filosofiche», incluido en J. JoBLIN —
R. TREMBLAY (eds.), [ cattolici e la societa pluralista. Il
caso delle «leggi imperfette» (Edizioni Studio Domeni-
cano, Bologna 1996) 96-114.

' Cf. TomAs pE AQuiNo, STh, I-1I, q. 13, a. 5: «Utrum
electio sit solum possibilium»; y también: In decem libros
Ethicorum Aristotelis ad Nicomachum Expositio, lib. 111,
lectio 5.
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seco, porque por su voluntad no se ha
causado o querido nada que sea intrinse-
camente desordenado. El objeto de su
voluntad es la eliminacién de toda la in-
justicia que él puede eliminar. Por ello
debe quedar claro ante todos que no
quiere ni acepta de ninguna manera las
disposiciones inicuas todavia presentes
en la ley mds restrictiva. Estas disposi-
ciones normativas contindan, porque el
parlamentario no puede abolirlas. Queda
igualmente claro que Fvangelium vitae
no afirma que la ley restrictiva sea acep-
table. Es siempre una ley intrinseca-
mente inmoral, con la que no se puede
colaborar de ninguna manera, y ante la
cual el personal médico y sanitario tiene
que presentar la objecién de conciencia.
Lo que se declara licito es la accién de
limitar todos los dafios que es posible
evitar hic et nunc, o, en otras palabras, se
declara licito y obligado el acto deroga-
tivo parcial, cuando no es posible la de-
rogacion total.

El n. 73 de Evangelium vitae no es, por
tanto, una aplicacion de la teorfa del mal
menor. En el n. 73 de Evangelium vitae,
tanto el mal mayor como el mal menor lo
causan otros, cuya accion no puede ser
totalmente 1mped1da por el parlamenta-
rio que respeta la vida. Este dltimo eli-
mina los aspectos inicuos de la ley en la
medida en que le es posible, y esta inter-
vencién para limitar el mal es lo tnico
que quiere y que hace. Con su accién, li-
mita el mal hecho por otros, pero tam-
bién este mal menor lo hacen otros, no el
parlamentario de que habla el n. 73 de
FEvangelium vitae.

Lo afirmado en el n. 73 de Fvangelium
vitae no tiene nada que ver con la posi-
cién de los que pensaran que estd bien
una solucién de compromiso, porque es
justo que quien quiere abortar pueda ha-
cerlo dentro de unos limites, y aprueben
una ley restrictiva aun pudiendo lograr
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mucho mds hic et nunc. Entonces que-
rrian tanto lo que la ley prohibe como lo
que permite. Esta diferencia no es solo
subjetiva en el sentido peyorativo de la
palabra, sino que es una diferencia objeti-
vamente controlable: pudiendo hic et
nunc lograr una mayor defensa de la vida
no se proponen este objetivo, porque
piensan que en una sociedad pluralista es
justa una cierta permisividad sobre el
aborto, lo cual serfa como afirmar que un
poco de injusticia no hace dafio. En esta
hipétesis, el objeto moral directamente
querido es completamente distinto del
querido por el parlamentario de que habla
la enciclica. Hablando con rigor y preci-
si6n, la ley abortista mds restrictiva que
sigue en vigor una vez que el parlamenta-
rio a quien se refiere el n. 73 de Evange-
lium vitae haya abrogado todo lo que le ha
sido posible abrogar, es una ley injusta. Y,
al respecto, se debe adoptar la actitud
anteriormente descrita: existe la obliga-
ciéon moral de no obedecer, de oponerse
civilmente a la misma, de no colaborar en
su aplicacion (objecién de conciencia), de
procurar cambiarla y, si es posible, de re-
ducir mds todavia su efecto negativo.

Por consiguiente, debemos concluir que
las leyes que ofrecen una defensa imper-
fecta del derecho a la vida, aunque de-
fienden este derecho en mayor medida
que otras leyes existentes o sometidas a
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votacién, son leyes injustas a todos los
efectos. Consideradas en st mismas no
son aceptables ni se pueden apoyar con
el propio voto. Segin el n. 73 de Evange-
lium vitae, solo se puede dar el voto en
una cdmara legislativa a una ley de este
tipo, cuando se da una situacién en la
que este voto es la dnica manera y tiene
el tnico significado real de realizar un
intento legitimo y obligado de limitar los
aspectos inicuos de una ley que ya estd
en vigor o sometida a votacién, y de no
hacerse moralmente responsable de la
permanencia de una ley mds inicua. Sin
embargo, desde un punto de vista de iure
condito, se tendré al respecto la misma
actitud que se debe adoptar ante cual-
quier ley gravemente injusta.

No se puede excluir que se den otras si-
tuaciones moralmente andlogas a la des-
crita en el n. 73 de Evangelium vitae, a
las que se pueda aplicar licitamente la
misma solucién. No obstante, habrd que
proceder con extremada cautela. La in-
tervencién serd moralmente posible solo
si, consideradas todas las circunstancias
concretas, se configura en realidad como
un acto derogativo parcial de una ley in-
justa existente o sometida a votacién que
aqui y ahora no se puede derogar com-
pletamente.

Angel Rodriguez Lufio
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